ACTA MESA DE CONTRATACION.

ASISTENTES:
- Miembros de la Mesa

. Presidente: D. Juan Carlos Garcia Gonzélez, Concejal Delegado de Educacion y
Juventud.

. Vocales: D" Inmaculada Azorin Juan, Secretaria municipal.
D" Raquel Tellez Sugrategui, funcionaria municipal.
D* Raquel Garcia Ocafia, Concejal delegada de Sanidad, Tercera
Edad
D. José Vicente Gil Suarez, Concejal delegado de Hacienda.
D. Miguel Angel Perdiguero Castilla, Concejal delegado de
Deportes
D. David Diez Avila, Concejal Grupo Arroyomolinos Si Puede.

. Secretario suplente: D Julia Fernandez Cobreros, funcionaria municipal
- Asistente Técnico con voz pero sin voto: D. Rubén P. (Exp.120/16;

114/16;115/16;116/16)
D. Pascual Jiménez del Castillo (Exp. 117/16)

1. Apertura sobres A v B del expediente 120/16 “Suministro de seiiales de trafico y

elementos complementarios”, a adjudicar por procedimiento (Negociado sin

publicidad).

Contenido y resultado de la sesion

En cumplimiento de lo que prevén las normas de Contratacion, asi como el Plicgo de Clausulas

Administrativas Particulares, la sesién tuvo por objeto la calificacion de los documentos
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presentados por los licitadores en sus proposiciones, dentro del sobre (A) “Documentacion

Administrativa” a que se refiere la Clausula 15 del citado Pliego.

Empresas invitadas

PRIMERA.- DVIAL TRAFFIC
SEGUNDA.- PROSENAL S.L

TERCERA.- API MOVILIDAD

CUARTA.- SIGNUM SERVICIOS INTEGRALES S.L
QUINTA.- LA TIENDA DE SENALES DE MADRID.

b) Proposiciones de participacién recibidas

Dentro del plazo de presentacion de proposiciones o solicitudes de participacion, fueron

P _j:eéiﬁid,i{s; las siguientes:

% . N2 de Proposicién Titular

¥ Now

K| SEGtﬁj;JDA.- PROSENAL S.L

=~ CUARTA.- SIGNUM, SERVICIOS INTEGRALES S.L

\
N\

L0 L ERCERA.- APTMOVITIDAD

Se procede a revisar la documentacion que contiene el sobre “A” de las mercantiles
Se comprueba por D* Inmaculada A. que toda la documentacion es correcta.

Declarada publica la sesion, se lleva a cabo la apertura del sobre “B” de las empresas
admitidas en el procedimiento, resultando:

1.- PROSENAL S.1.: a falta de un mayor estudio se daré traslado al técnico para
elaborar informe.

2.- SIGNUM, SERVICIOS INTEGRALES S.L: a falta de un mayor estudio se dara
traslado al técnico para elaborar informe.
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3.- AP MOVILIDAD: a falta de un mayor estudio se dara traslado al técnico para
elaborar informe.

No habiendo preguntas con respecto al mismo, se da paso al siguiente punto del dia.

2. Apertura sobres A v B del expediente 117/16 “Ejecucion de las obras para la
excavacion arqueoldgica del entorno del torreén de Arrovomolinos”, a adjudicar
por procedimiento abierto.

La Secretaria de la Mesa comunica que las mercantiles GRUPO ARATHEA, S.L, IGM
S.L, PATRIMONIO INTELIGENTE S.L, VALUARTE C.P S.L, PROYECTOS Y
REHABILITACIONES KALAM S.A, presentan plica por correo en tiempo, enviando
fax informativo conforme dispone el TRLCSP, las cuales llegan con fecha posterior a la
apertura de los sobres A de dicho concurso. Seguidamente se procede a la apertura del
sobre A de las mercantiles mencionadas.

2. GRUPO ARATHEA, S.L
3. IGM, S.L.

4. PATRIMONIO INTELIGENTE, S.L.

5. VALUARTE C.P, S.L.

o VS E/RROYECTOS Y REHABILITACIONES KALAM, $.A

#%8e comprueba por D* Inmaculada. A. que toda la documentacién es correcta.

) & w: < = § [{3s}l
[ 1 Declarada publica la sesion, se lleva a cabo la apertura del sobre “B” de las empresas

~UaTT | -
"*admltld}m en el procedimiento, resultando:

N W ﬁ"'ffiz}..-.:G’IiUPO ARATHEA, S.L: a falta de un mayor estudio se dard traslado al técnico

para elaborar informe.

3.- 1GM, S.L: a falta de un mayor estudio se dara traslado al técnico para elaborar
informe.

4.- PATRIMONIO INTELIGENTE, S.L: a falta de un mayor estudio se dara traslado al
técnico para elaborar informe.
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5.- VALUARTE C.P, S.L: a falta de un mayor estudio se daré traslado al técnico para
elaborar informe.

6.- PROYECTOS Y REHABILITACIONES KALAM, S.A: a falta de un mayor
estudio se dard traslado al técnico para elaborar informe.

No habiendo preguntas con respecto al mismo, se da traslado al técnico de la
documentacion contenida en el sobre “B” para elaborar informe de puntuacion.

Propuesta de exclusion del expediente 114/16 “Suministro de material de video e
iluminacion para la concejalia de educacion, infancia, adolescencia v juventud del
avuntamiento de Arroyomolinos”, a adjudicar por procedimiento negociado sin

publicidad.

Declara ptiblica la sesion, el Técnico procede a informar sobre la propuesta de exclusion
de la mercantil ARTIST FACTORY, S. L.

Revisada la documentacion de dicha mercantil el Técnico observa que sobrepasa
algunos de los precios unitarios ofertados asi como el importe total por lo que procede
la exclusion de la mercantil, votando a favor todos los miembros de la mesa.

Por ello la Mesa de Contratacion vota por unanimidad declarar desierto el

_ procedimiento

No habiendo preguntas con respecto al mismo, se da paso al siguiente punto del dia.

Propuesta de adjudicacion del expediente 115/16 “Suministro de material de

-~ estructyuras escénicas para la concejalia de educacion, infancia, adolescencia vy

juvenfud del ayuntamicnto de Arroyomolinos”, a adjudicar por procedimiento

""hepociado sin publicidad.

Declarada putblica la sesion, se procede a la lectura del informe de la Técnico de
Contratacion, resultando:

“Expte nim,: 115/16. “Suministro de material de estructuras escénicas para la Concejalia de

Educacion, Infancia, Adolescencia y Juventud del Ayuntamiento de Arroyomolinos

Es objeto del presente informe juridico, el analisis de la propuesta econdmica presentada por
la mercantil ARTIST FACTORY, S. L. en base a los siguientes

Plaza Mayor, 1 — 28939 Arroyomolinos. Madrid. Tel.: 916 899 200. Fax.: 916 095 317 4




HECHOS

I.- El Pliego de cldusulas administrativas particulares en su cldusula numero 13 establece como
criterios de adjudicacion:

“Serdn objeto de negociacién los aspectos econdmicos y técnicos que se sefialan

en la presente clausula:

o Criterios valorables en cifras o porcentajes

]  Oferta ConOmMIEE ... snsimvissrrrisvses Hasta 100 puntos
Las ofertas se puntidan hasta 100 puntos. Se otorgard la mdxima puntuacion a la oferta

mds econémica y el resto se puntuardn proporcionalmente con arreglo a la siquiente
formula.

P = MdxP — 1,5 x ((OF - M.OF) / M.OF) x 100

P = Es la puntuacién correspondiente a la oferta a valorar (si resulta negativa se
asignan 0 puntos)

MdxP = Mdximo de puntos a otorgar (100 en este caso)
~ OF = Es la oferta correspondiente al licitador que se valora
MOF = Mejor oferta de las presentadas

o C Criterios ponderables en funcion de un juicio de valor

/
9}' Memoria técnica preSentada.........c.eceeeeeeeeeeieeeeiescrceicne Hasta 60 puntos”

Il. El importe total de la licitacion es de 43.368,83 euros, IVA incluido, conforme a los
siguientes precios unitarios:
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PRECIOUNITARIO| N'DE | PRECIO TOTAL . "
DESCRIPCION DEL ARTICULO VA NG UNIDADES VA, MARCA Y MODELO DE ARTICULO "REFERENCIA
BARRERA ANTAVALANCHA CON PELDANO DE SEGURDAD 804,50 € 20 16.090,00 € GUL ATV-07
BARRERA PASA-CABLES 280,32€ 1 280,32 € GUL ATV-09
BARRERA PURRTA 21951 € f 21951€ GUL ATV-08
VALLA DECONTENCION J200€ 10 320,00€ VALLAS ARTE VALLA NCLINADA 2x1m GALVANZADA CALENTE
CUBRECABLES 118,00€ 15 1.770,00 € ADAMHALL. 85200 DEFENDER MNI
TORREMODULAR REFORZADA 11.000,00 € 1 11.000,00€ NAY. T-900
ESCENARD DE 12¢7,5m 10.800,00 € 1 10.800,00 € VAY SERVICIOS. ESCENARIO MODULAR.
ESCALERA PARA ESCENARO, CON BARANDLLA 27000€ 2 540,00 € NAY SERVICIOS. ESCALERA CON BARANDLLA DEAC. A ESCBYARD
TARNA POLMALENTEMULTIUSO 2xm 240,00 € 6 1.440,00€ MAY SERVICOOS. TARNA 2x1
ESCALERA ALTA PARA B\FOQUE DE LUMNACON 849,00 € 1 849,00€ B\FOQUE ESCALERA. SERE 2XL-S
[PRECIO TOTAL DEL SUMINISTRO IVA INCLUIDO | 43.368,83 €]
[PRECIO TOTAL DEL SUMINISTRO SIN IVA [ 35.842,01¢

| 7.52682¢

FHA

ll.-El parrafo 1 de la cldusula 52 del Pliego de clausulas administrativas particulares expresa
que “El presupuesto de licitacién se establece como un mdximo estimatorio de gasto para este
Ayuntamiento en el presente contrato, constituyendo el precio del contrato los precios unitarios
establecidos por el adjudicatario en su oferta, que en ningtn caso, podrdn sobrepasar los

precios unitarios maximos fijados

n

[Il.-Por su parte, ARTIST FACTORY, S. L. presenta la siguiente oferta econdmica:
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AYUNTAMIENTO DE ARROYOMOLINOS
Junta de Gobierno Laocal
Concejalia da Educaslan, Infanisa, Adalescench y Juvenlud

ANEXO |
MODELQ DE PROPOSICION ECONOMICA

D?* Vanessa Blanco Muiioz, can DNI n® 53.3B8.862-F, &n nombira da la emprasa que
represents ARTIST FACTORY, 3. L., con CLF.B-B3529669 y domicilio fiscal en
Arroyoinolinos, C.P. 28939 , Calle Fresadores ndmero 35 leléfono (91) 278-4782
fax (91) 647-B668, conforma con tedas Ias condiciones, requisitos y obligaciones
sobra protaccion y condicionss de trabajo que se exigen para la adjudicacion del
conlrato de se compromele a lomar a su cargo la gecucion del misme, con astrictn
sujecion a los expresados requisilos, condiciones y obligacones pur un predio tolal
de Cuarenta y Doa Mil, Ochocientos Cuarenta y Nueve Euros y Ochenta y Cinco
Cénlimos {42.849,85€), al que correspande por LV.A. la cuantia de Ccho Wi,
Movesienlos Novanta y Qcho Furas y Cuaranta y Siste Céntimes (B.998,47€) €, que
desglosado es:

PRECIO N*DE PRECIO
DESCRIPCION DEL ARTIGULO UHITARIO | e | TOTAL VA

VA ING e,
BARRERA ANTIAVALANCHA COH PELDANO DE .
SEGURIDAD .20 i L
BARRERA PASA-CABLES AT 1 177,07
BARRERA PULRTA 570,71 i 570,71
VALLA DE CONTENGION 3797 ] 379,20
CUBRECABLES 04,27 B 1.414,00
TORRE MODULAR REFORZADA 11.55847 1 | 1155947
ESCENARIO DE 12x7,5m 1507846 1 15,078,448
ESCALERA PARA ESCENARIQ, CON BARANDILLA 204 | 2 470,07
TARIMA POLIVALENTE MULTIUSO 2x1m 356,01 8 | 25407
ESCALERA ALTA PARA ENFOQUE DE ILUMINACION BE2,E0 1 882,80
PRECIO TOTAL DEL SUNMINISTRO IVA INCLUIDO - | 42849,85 |

[PRECIO TOTAL DEL SUMINISTRO SINIVA | 93.851,38 |

2%IVA | soma7 |

Todo alle ds aciuerdo con lo establacido en los pliegos de prescripeiones técnicas
pariculares y clausulas administralivas padiculares que siven de hase a la
convocatoria, cuyo contenido declara conocer y acepla plensmenla.

Arroyomolinas, 21 de Noviembre de 2016
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La cuestidon que se suscita consiste propiamente en determinar si el exceso en alguno
de los precios unitarios sefialados por el licitador, no es incompatible con el hecho de que el
montante global de su oferta se ubica por debajo del umbral previsto. De la conclusion que se
adopte a este respecto dependera a su vez, que proceda excluir o no la oferta de la licitadora
en funcién de que debamos entender que altera sustancialmente o no el modelo de oferta que
incluye el pliego.

La dificultad para resolver esta cuestion deriva del dilema que plantea el hecho de
incluirse en el modelo de oferta la exigencia de desglose de precios, mientras que, por otra
parte, el pliego de cldusulas al establecer los criterios de valoracion se limita a fijar como tales
el precio total ofertado y las caracteristicas técnicas de los elementos a suministrar. De esta
forma pareceria, en principio, que la exigencia del desglose de precios careceria de relevancia
a la hora de adjudicar el contrato, pues no aporta elementos susceptibles de influir en la
valoracion de la oferta.

~ Sentado lo anterior, tendremos que estar a la ponderacién conjunta de las siguientes
= consideraciones:

a) En\primer lugar, para hacer la adjudicacién el érgano de contratacién debe atenerse
ekéjusivamente a los criterios de valoracion indicados en el pliego. Tal afirmacién
deviene de lo establecido en el articulo 150.2 del Texto Refundido de la Ley de
Contratos del Sector Publico, de conformidad con el cual “los criterios que han de servir
de base para la adjudicacion del contrato se determinardn por el drgano de

“ contratacion 'y se detallaran en el anuncio, en los pliegos de clausulas administrativas
particulares o en el documento descriptivo”, de lo que no cabe extraer mas conclusién
que la necesidad de que los criterios a emplear en la valoracion sean exclusivamente
los indicados de forma explicita en el pliego, el anuncio o el documento descriptivo.

b) Posibilidad de que el desglose del precio indicando la cantidad correspondiente a cada
uno de los elementos de la prestacién deha servir de base para juzgar si la oferta es
congruente o no y, en caso de no serlo, poder excluirla de la licitacién.

La congruencia de las ofertas dehe analizarse, en el ambito de la potestad otorgada al
drgano de contratacién por el articulo 152 del texto refundido antes mencionado, de
excluir aquellas proposiciones que sean anormalmente hajas o desproporcionadas, sin
gue prevea hinguna otra posibilidad de exclusion por esta causa. Al respecto, segun el
articulo citado, las ofertas pueden excluirse no sélo por razén del importe del precio
ofertado (oferta anormalmente baja) sino también cuando resulte desproporcionada,
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lo que parece légico entender en el sentido de falta de coherencia, congruencia o
coordinacién de los diferentes elementos que la componen, de tal forma que la hagan
inviable.

Ello no obstante, no procede declarar la posibilidad de excluir aquellas proposiciones
que, en base al desglose de precios aportados, se deduzcan que no guardan la
proporcion adecuada entre los diferentes elementos que la componen, en primer
lugar porque en la Ley bdsica de nuestra contratacion publica no existe ningin
precepto del que pueda deducirse algo parecido y el articulo 84 del Reglamento
General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas, ain en vigor, dispone
lo siguiente: “Si alguna proposicion no guardase concordancia con la documentacién
examinada y admitida, excediese del presupuesto base de licitacién, variara
sustancialmente el modelo establecido, o comportase error manifiesto en el importe
de la proposicién, o existiese reconocimiento por parte del licitador de que adolece de
error o inconsistencia que la hagan inviable, sera desechada por la mesa, en resolucién
motivada”.

Del articulo transcrito se deduce que la cuestion principal para decidir si la proposicion
de la adjudicataria debid ser excluida o no, esta en el hecho de que no guarde
concordancia con la documentacion examinada y admitida o que comporte error
manifiesto en el importe de la proposicion. No cabe, sin embargo, admitir en el caso
. presente la referencia que hace el dltimo pérrafo del articulo al hecho de que adolezca
':‘3_._de error o inconsistencia que la hagan inviable, pues este supuesto sélo produce el
Sefecto de excluir la oferta cuando existe reconocimiento por parte del licitador de que
[tioncurren tales circunstancias.

/

/

rd . e N w w: E
Debemos, asi pues, limitarnos a la consideracion de si el exceso en alguno de los

precios unitarios impide al 6rgano de contratacién apreciar si la oferta guarda
concordancia o no “con la documentacion examinada y admitida”, por lo que debe
considerarse que su ausencia comporta una variacion sustancial del modelo de

proposicién establecido en el pliego.

Sin embargo, esta conclusién no puede admitirse, porque la- mencién que de la
documentacion examinada y admitida hace el Reglamento se refiere a Ila
documentacién que ha sido objeto de andlisis previo por la mesa de contratacion, es
decir a la documentacion de cardcter general y no a la que compone la propia oferta.

Es evidente que el 6rgano de contratacion al establecer en los pliegos la valoracion del
precio de forma global, sin tener en consideracion las diferentes partidas del mismo,
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ha puesto de manifiesto de forma implicita que el suministro requerido como objeto
del contrato no precisa de tales aclaraciones para valorar su calidad. De ello no cabe
sino deducir que el exceso en alguno de los precios unitarios carece de toda relevancia
desde el punto de vista de la adjudicacién del contrato y, por consiguiente, no puede
considerarse que se haya variado sustancialmente el modelo establecido.

Tampoco, debe deducirse del anterior razonamiento que la peticion del desglose
carece de toda utilidad y no deberia haber sido exigido, pues el drgano de contratacion
puede servirse de &l con fines de seguimiento de la ejecucién del contrato, estadisticos
u otros similares que le reporten una utilidad determinada.

Asimismo, tampoco debe considerarse que de las anteriores argumentaciones se
desprende la imposibilidad de que el érgano o la mesa de contratacién desechen
aquellas ofertas que contengan contradicciones patentes que las hagan inviables pues
evidentemente en tales casos siempre se podra apreciar la falta de acomodacién de la
oferta con las exigencias del objeto del contrato.

¢) En los pliegos que rige la licitacidn no se dispone expresamente que el exceso de los
precios unitarios conllevarian el rechazo de la proposicién.

d)-\Procede mencionar la resolucién del Tribunal Administrativo Central de Recursos
Contractuales 84/2012, de 11 de abril, de conformidad con la cual las deficiencias de
cualquier indole que afecten a los precios parciales, cuando, de acuerdo con el pliego
'de cldusulas administrativas particulares, éstos no deben tenerse en cuenta para
/ valorar las ofertas y adjudicarlas, no pueden motivar, en ningiin caso, la exclusién de
cualquiera de ellas.
CONCLUSIONES

Por todo lo anterior, la Técnico que suscribe considera que a la vista de las
circunstancias concurrentes, no procede la exclusién de ARTIST FACTORY, S. L., no ohstante la
Mesa de Contratacién con su superior criterio decidira.”

I.a Mesa de Contratacion hace propia la valoracion que ha emitido la Juridico.
No habiendo més preguntas con respecto al mismo, por parte del Presidente de la Mesa
se propone la adjudicacion del procedimiento a la mercantil ARTIST FACTORY, S. L.,

votando a favor de dicha propuesta el Presidente y todos los vocales.

Se da paso al siguiente punto del dia.
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Propuesta de adjudicacion expediente 116/16 “Suministro de sonido para las

concejalias de juventud y cultura del ayuntamiento de Arroyomolinos”, a
adjudicar por procedimiento negociado sin publicidad.

Declarada publica la sesién, se procede a la lectura del informe de la Técnico de
Contratacion, resultando:

“Expte num.: 116/16. “Suministro de material de sonido para las Concejalias de Juventud y Cultura del
Ayuntamiento de Arroyomolinos

Es objeto del presente informe juridico, el andlisis de la propuesta econdmica presentada por
la mercantil ARTIST FACTORY, S. L. en base a los siguientes

HECHOS

.- El Pliego de cldusulas administrativas particulares en su cldusula nimero 13 establece como
criterios de adjudicacion:

“Serdn objeto de negociacion los aspecios econdmicos y técnicos que se sefialan
en la presente clausula:

o Criterios valorables en cifras o porcentajes

“b) Oferta econdmica . .. Hasta 100 puntos
Las ofertas se puntdan hasta 100 puntos Se otorgara Ia maxima puntuacion a la oferta

mas econdémica y el resto se puntuaran proporcionalmente con arreglo a la siguiente
for;mula.

i
. _A#=MéxP~1,5x((OF — M.OF) / M.OF) x 100

P = Es la puntuacion correspondiente a la oferta a valorar (si resulta negativa se
asignan 0 puntos)

MaxP = Maximo de puntos a otorgar (100 en este caso)
OF = Es la oferta correspondiente al licitador que se valora
M.OF = Mejor oferta de las presentadas

o Criterios ponderables en funcién de un juicio de valor

b) Memoria técnica presentada.... . .ceeeieieresimresesessasessessenes Hasta 60 puntos
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Il. El importe total de la licitacion es de 58.228,02

siguientes precios unitarios:

euros, IVA incluido, conforme a los

PRECIO MAX.
NUMERO DE N°DE | PRECIO TOTAL
MARCA Y M c "
DESCRIPCION DEL ARTICULO WT?:E:O WA Loranedl ARG RCA Y MODELO DE ARTICULO "REFERENCIA
1 SISTEMA DE LINEARRAY AUTOANMPLIFICA DO DE 8000 17.680,00 € 1 1768000 € DAS Sistema Advance Line Array 208A
2 LINE ARRAY AUTCANFLIFICADO DE 6000 239580 € 8 19.166,40€ DAS EVENT-210A
3 PROCESADOR DiGITAL 931,70 € 1 931,70 € DAS DSP-226
4 ARRAY AUTOAMPLIFICADO DETRES VIAS 1199,00€ 2 2398,00 € DAS EVENT Line Array 208A
ADAPTADOR FARA UTILZAR "LINEARRAY AUTOAMPLIAICADO™ Y
DAS AXC-Z
5 *ARRAY AUTOANFLIFICADO DE TRES VIAS' EN TRPODE Sop0E 4 1200¢ T
SOPORTE PARA APLAR /SOPORTE PARA TECHO PARA “LINE ARRAY
o AUTOAMPLIFICADO" Y *ARRAY AUTOAMPLIFICADO DE TRES VIAS” 2 4 wahod s
SSTB/A DE COLGADO RAPDO, DEACERO, PARA EVENTOS PARA “LING
7 ARRAY AUTOAMPLIFICADO" Y "ARRAY AUTOARPLIFICADO DE TRES 585,00 € 3 1.758,00€ DAS AX-Event 208
Viag'.
SISTEVA DE COLGADO RAPDO, DEACERO, PARA EVENTOS PARA “LING
8 ARRAY AUTOAMPLIFICADO" Y "ARRAY AUTOAMPLIFICADO DE TRES 709,06 € 2 1.418,12€ DAS AX-Event 210-A
- ViAS"
9~ |ALTAVOZ ACTIVO DE RANGO COVPLETO AUTOANFLIFICADO 298,00 € 4 1.192,00€ Mackie Thunp 12
10 SET DE PES DEALTAVOZ 4400 € 1 4400 € MPenium BS-2211B Ml Set
11 REFRODUCTOR USB Y L3 197,00 € 1 197,00 € Numerk NP 103 USB
12 T4ESA DGITAL CON CONEXION AES Y CONTROL W 267500 € 1 2675,00€ Behringer X32
PATCH ANALOGCO DIGITAL 32 IN 16 OUT {CAJA DIGITAL DE .
= K 685, Behringer S32
13 ARO) 168500€ 1 168500 inger $3
14 SET DEMCROS PARA BATERA 885,00 € 1 835,00 € AKG Drum Set Concert |
15 IMCROFONO DE CONDENSADOR DE GRAN DIAFRAGNA 144,00 € 2 288,00€ AKG 3000
16 WCROFONO DNAMCO 105,00 € 4 42000€ Shure SW67 LC
17 WCROFONO DNANMCO PARA VOCES T700€ 3 231,00€ AKG D5
18 . _JI*CROFONO CURLLO DE CSNE PARA CAPSULAS DA M 293,00 € 4 1172,00€ AKGGN30E
19" |PENESA PARA MCRO CONFERENCIA 2450€ 4 08,00€ the tbone Tabe Stand
20 SSTB/A NALAMBRCO A 1,8GHZ 758,00 € 2 1516,00€ Sennheiser BNV 165G3/1G8
21 TRANSVISOR DEBOLSLLO 279,00€ 2 558,00 € Sennheiser SK100 G3/1G8
22 MCROFONO DE CONDENSADOR CON GANCHO PARA LA OREJA 3800€ 2 176,00€ The tbone Earmic 500 - Sennheiser
23 PNZA PARA MCROFONO DEBATERA 8,70€ 4 34,80 € Audio-Technica AT 8665
24 SOPCRTE PARA MICROFONO ALTO 29,00 € 8 2R200€ KaM210/8
25 SOPCRTEPARA MCROFONO BAJO 38,00€ 6 228,00 € K&M 25905
26 CAJA DESNETRA PARA INSTRUMENTOS - CAJA DIACTVA 39,00€ 6 234,00€ LD Systers LDI02
27 NEZCLADOR DE 4 CANALES CON USB 188,00 € 1 188,00 € NUMARK M6 USB BLACK Mezclador oj M3-USB
28 CONTROLADOR DE SOFTWARE'REPRODUCTOR DE CD PARA DJ 188,00 € 1 188,00 € Nurmark NDX 500
29 SET DE INTERCOMUNCACION - SISTEVA COMUNCACON POR CABLE 579,00 € 1 579,00 € Superiux 15103
CAJA DE CONEXXONES PARA MEDIOS - SPLITTER BALANCEADO CON ‘
30 TRANSFORMADORES DEAISLAMBNTO s 0€ ! 9500¢ Famer B 10
[PRECIO TOTAL DEL SUMINISTRO IVA INCLUIDO 58.228,02 €]
PRECIO TOTAL DEL SUMINISTRO SIN IVA 48.122,33 €]
[21%1va 10.105,69 €]
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I1l.-El parrafo 1 de la cldusula 52 del Pliego de cldusulas administrativas particulares expresa
que “El presupuesto de licitacién se establece como un mdximo estimatorio de gasto para este
Ayuntamiento en el presente contrato, constituyendo el precio del contrato los precios unitarios
establecidos por el adjudicatario en su oferta, que en ningtin caso, podrdn sobrepasar los
precios unitarios maximos fijados.....................

lIl.-Por su parte, ARTIST FACTORY, S. L. presenta la siguiente oferta econémica:

TR
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AYUNTAMIENTO DE ARROYOMOLINOS
Junta de Goblerno Local
Concejalla de Educacion, Infancia, Adolescencia y Juventud

ANEXO |

MODELO DE PROPOSICION ECONOMICA

D* Vanessa Blanco Muioz, con DNI n® 53.388.852-F, en nombre de la empresa que representa ARTIST FACTORY,
8. L., con C.ILF.B-83528669 y domieilio fiscal en Arroyomolinos, C.P. 28938 |, Calle Fresadores ntimero 35 leléfono
(91) 278-4782 y fax (91) 647-8669, conforme con lodas las condiciones, requisilos y obligaciones sobre proleccitn y
condiclones de trabajo que se exigen para la adjudicacién del conlrato de se compromele a tomar a su cargo la
ejecucion del mismo, con eslricla sujecion a los expresados requisitos, condiciones y obligaciones por un precio total
de Gincuenta y Tros Mil, Ciento Sesenta y Seis Euros y Ocho Génlimos (53.166,08€, al que corresponde por LV.A. la

cuanila de Nuecve Mil, Doscientos Vainlisiele Euros y Diecisiete Cénlimos (9.227,17 €, que desglosado es:

NOMERO . PRECIOMAX | pope | PRECIO
DE DESGRIPGION DEL ARTICULO URITARIO iV, Ull-l_DﬁES TOTAL IVA
ORDEN [N =EAtEs ING,
1 Sislema de Line Array Autoamplificado de 8000W (208-A) 15.568,40 € 1 16.566,40 €
2 Line Array autoamplificado de 8000 Wails (210-A) 2076,00€ 8 16.608,00 €
3 Procesador Digital (DAS DSP-226) 1.084,04 € 1 1.084,04 €
4 | Array Auloamplificade do lros vias (210-A) 1.058,12€ 2 211624 €
Adaptador para ulilizar Line Array Auloamplificado y Array .
5 | Autoamplificado de Ires vias — DAS AXG-ZT “pae 4 | Hsade
Soporle para apitarfSoporle para techo para Line Array Aultoamplilicado " y .
_ y y Array Autoamplilicado de lres vias — DAS AXS- Event 208 248,53 € 1 994,13 €
Sislema de colgado rdpido, de acero, para eventos para Line Asray e
?_ | Autoamplificado de lras vins - DAS AX-Event208 690,66 € . 3 1.798,75 €
Sislema de colgado rdpido, de acero, para evenlos para Line Array R .
B | Autoamplificado de lres vias — DAS AX-Event 210-A 599,65 € 2 1.1980.30€
9 Altavoz Active de Rango Completo Auloamplificado — Mackie Thump 12 | 285,27 € 4 1.141,10 €
10 | Set de Pies de Allavoz — Millenium BS-22118 MKII Set - 50,21€ 1 | 6021€
11 | Reproductor USB y MP3 - Neumark MP 103 USB 226,80€ | 1 226,80€
32 |MESA mc;l‘mé G/ CONEXION AES Y CONTROL WIFI - Behringer X32 | 2.613,12€ 1 261312€
‘44 | PATCH ANALOGICO DIGITAL 32 IN 16 OUT (CAJA DIGITAL DE s AR A B
13, | ESCENARIO) — Behringer 532 1.711051€ 1 171051 €
1.47 SET MICROS PARA BATERIA — AKG Drum Sel Concert | 762,99 € 1 762,99 €
15] | MICOFONO DE CONDENSADOR GRAN DIAFRAGMA — AKG C3000 190,54 € 2 _381,08€ |
1 9'_ MICROFONO DINAMICO — Shure SM57 LG 9941 € 4 397,66€
¥ MICRO PARA VOCES — AKG D5 95,27 ¢ 3 285,81 €
//1_{_3 MICROFONO CUELLO CISNE PA CAPSULAS DAM - AKG GN 30E 267,59 € 4 1.070,34 €
A 19 | PIE MESA PARA MICRO CONFERENCIA-The T Bono Table Stand | 2431€ | 4 97.24¢€
20 | SISTEMA INALAMBRIC A 1,8Ghz - Sennheiser EW 165 G3/1G8 _ 683,89€ 2 1.367,77 €
21 | TRANSMISOR DE BOLSILLO — Sennheiser SK100 G3/1G8 257,65 € 2 515,30 €
MICROFONO DE CONDENSADOR CON GANCHO PARA LA OREJA — : =
= The T Bone Earmic 500 - Sennheiser _‘ﬂ7,32 € 2 1r4.64€
23 | PINZA PARA MICROFONO DE BATERIA — Audio Technica AT8665 700€ 4 2798 €
24 | SOPORTE PARA MICROFONO ALTO — K&M 210/8 48,38 € 8 387,05 €
25 | SOPORTE PARA MICROFONO BAJO — K&M 25805 | 5640€ G | 33842€
CAJA DE SIMETRIA PARA INSTRUMENTOS - CAJA DI ACTIVA ~- LD s -
2| Systems 101 02 - sRe | B | oS |
MEZCLADOR DE 4 CANALES CON USB - Numark M-8 USB Black ’ . .
i MezcladorDIMBUSB . _18 101€ 1 184,01 €
CONTROLADOR DE SOF TWARE/REPRODUCTOR DE CD PARADJ -- % i
i 28_ | Numark NDX 500 o 259,84 € 1 269,84 €
SET DE INTERCOMUNICACION - SISTEMA COMUNICACION POR " - .
29 |CABLE - Supertux 1S 103 i i 1 680,704
CAJA DE CONEXIONES PARA MEDIOS -SPLITTER BALANCEADO 5 g
30 | CON TRANSFURMADORES DE AISLAMIENTO — Palmer POPB 10 | 026,37 € ! BT €

[PRECIO TOTAL DEL SURIMISTRO IVA RNCLUIDO

[snamsone)

[PRECIO TOTAL DEL SUMINISTRO SIN VA
[20%wA '
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La cuestién que se suscita consiste propiamente en determinar si el exceso en alguno
de los precios unitarios sefialados por el licitador, no es incompatible con el hecho de que el
montante global de su oferta se ubica por debajo del umbral previsto. De la conclusion que se
adopte a este respecto dependerd a su vez, que proceda excluir o no la oferta de la licitadora
en funcién de que debamos entender que altera sustancialmente o no el modelo de oferta que
incluye el pliego.

La dificultad para resolver esta cuestion deriva del dilema que plantea el hecho de
incluirse en el modelo de oferta la exigencia de desglose de precios, mientras que, por otra
parte, el pliego de cldusulas al establecer los criterios de valoracién se limita a fijar como tales
el precio total ofertado y las caracteristicas técnicas de los elementos a suministrar. De esta
forma pareceria, en principio, que la exigencia del desglose de precios careceria de relevancia
a la hora de adjudicar el contrato, pues no aporta elementos susceptibles de influir en la
valoracion de la oferta.

Sentado lo anterior, tendremos que estar a la ponderacién conjunta de las siguientes
consideraciones:

e) En primer lugar,para hacer la adjudicacion el 6rgano de contratacién debe atenerse
exclusivamente a los criterios de valoracién indicados en el pliego. Tal afirmacion
deviene de lo establecido en el articulo 150.2 del Texto Refundido de la Ley de
Contratos del Sector Publico, de conformidad con el cual“los criterios que han de servir
de base para la adjudicacién del contrato se determinardn por el drgano de
contratacién y se detallardn en el anuncio, en los pliegos de cldusulas administrativas
particulares o en el documento descriptivo”, de lo que no cabe extraer mds conclusion

’ que la necesidad de que los criterios a emplear en la valoracion sean exclusivamente

los indicados de forma explicita en el pliego, el anuncio o el documento descriptivo.

f) Posibilidad de que el desglose del precio indicando la cantidad correspondiente a cada
uno de los elementos de la prestaciéon deba servir de base para juzgar si la oferta es
congruente o ho y, en caso de no serlo, poder excluirla de la licitacion.

La congruencia de las ofertas debe analizarse, en el dmbito de la potestad otorgada al
érgano de contratacién por el articulo 152 del texto refundido antes mencionado, de
excluir aquellas proposiciones que sean anormalmente bajas o desproporcionadas, sin
que prevea ninguna otra posibilidad de exclusién por esta causa. Al respecto, segun el
articulo citado, las ofertas pueden excluirse no solo por razén del importe del precio
ofertado (oferta anormalmente baja) sino también cuando resulte desproporcionada,
lo que parece légico entender en el sentido de falta de coherencia, congruencia o
coordinacion de los diferentes elementos que la componen, de tal forma que la hagan
inviable.
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Ello no obstante, no procede declarar la posibilidad de excluir aquellas proposiciones
que, en base al desglose de precios aportados, se deduzcan que no guardan la
proporcion adecuada entre los diferentes elementos que la componen, en primer
lugar porque en la Ley basica de nuestra contratacion puablica no existe ningln
precepto del que pueda deducirse algo parecido y el articulo 84 del Reglamento
General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas, atin en vigor, dispone
lo siguiente: “Si alguna proposicién no guardase concordancia con la documentacion
examinada y admitida, excediese del presupuesto base de licitacion, variara
sustancialmente el modelo establecido, o comportase error manifiesto en el importe
de la proposicion, o existiese reconocimiento por parte del licitador de que adolece de
error o inconsistencia que la hagan inviable, serd desechada por la mesa, en resolucién
motivada”.

Del articulo transcrito se deduce que la cuestién principal para decidir si la proposicion
de la adjudicataria debié ser excluida o no, estd en el hecho de que no guarde
concordancia con la documentacién examinada y admitida o que comporte error
manifiesto en el importe de la proposicién. No cabe, sin embargo, admitir en el caso
presente la referencia que hace el ultimo péarrafo del articulo al hecho de que adolezca
de error o inconsistencia que la hagan inviable, pues este supuesto solo produce el

i, ;_*efecto de excluir la oferta cuando existe reconocimiento por parte del licitador de que

“concurren tales circunstancias.

Debefmos, asi pues, limitarnos a la consideracion de si el exceso en alguno de los
precjos unitarios impide al 6érgano de contratacién apreciar si la oferta guarda
concordancia 0 no “con la documentacion examinada y admitida”, por lo que debe

\ ~Considerarse que su ausencia comporta una variacion sustancial del modelo de

proposicion establecido en el pliego.

Sin embargo, esta conclusion no puede admitirse, porque la mencién que de la
documentacion examinada y admitida hace el Reglamento se refiere a la
documentacién que ha sido objeto de andlisis previo por la mesa de contratacion, es
decir a la documentacion de cardcter general y no a la que compone la propia oferta.

Es evidente que el 6rgano de contratacion al establecer en los pliegos la valoracidn del
precio de forma global, sin tener en consideracion las diferentes partidas del mismo,
ha puesto de manifiesto de forma implicita que el suministro requerido como objeto
del contrato no precisa de tales aclaraciones para valorar su calidad. De ello no cabe
sino deducir que el exceso en alguno de los precios unitarios carece de toda relevancia
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desde el punto de vista de la adjudicacion del contrato y, por consiguiente, no puede
considerarse que se haya variado sustancialmente el modelo establecido.

Tampoco, debe deducirse del anterior razonamiento que la peticion del desglose
carece de toda utilidad y no deberia haber sido exigido, pues el érgano de contratacion
puede servirse de él con fines de seguimiento de la ejecucién del contrato, estadisticos
u otros similares que le reporten una utilidad determinada.

Asimismo, tampoco debe considerarse que de las anteriores argumentaciones se
desprende la imposibilidad de que el drgano o la mesa de contratacién desechen
aquellas ofertas que contengan contradicciones patentes que las hagan inviables pues
evidentemente en tales casos siempre se podra apreciar la falta de acomodacion de la
oferta con las exigencias del objeto del contrato.

g) En los pliegos que rige la licitacién no se dispone expresamente que el exceso de los
precios unitarios conllevarian el rechazo de la proposicién.

h) Procede mencionar la resolucion del Tribunal Administrativo Central de Recursos
Contractuales 84/2012, de 11 de abril, de conformidad con la cual las deficiencias de
cualquier indole que afecten a los precios parciales, cuando, de acuerdo con el pliego

‘~de cldusulas administrativas particulares, éstos no deben tenerse en cuenta para
valorar las ofertas y adjudicarlas, no pueden motivar, en ningln caso, la exclusion de
cualguiera de ellas.

CONCLUSIONES

Por/todo lo anterior, la Técnico que suscribe considera que a la vista de las
: circunst_eméias concurrentes, no procede la exclusion de ARTIST FACTORY, S. L., no obstante la
""Mesade Contratacién con su superior criterio decidird”

La Mesa de Contratacion hace propia la valoracion que ha emitido la Juridico.

No habiendo mds preguntas con respecto al mismo, por patte del Presidente de la Mesa
se propone la adjudicacion del procedimiento a la mercantil ARTIST FACTORY, S. L.,
votando a favor de dicha propuesta el Presidente y todos los vocales.

Concluidos los trabajos de csta sesion y no habiendo preguntas al respecto, ¢l Presidente
dio por finalizada la misma a las 12:45 horas, de todo lo cual, como Secretaria de la Mesa,
extiendo la presente acta.
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