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|
Sentencia n® 79/2018 '
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Siendo firme la sentencia n°® 79/2018 de fecha 17/04/2018 dictada en el recurso
referenciado, adjunto remito testimonio de la misma, asi como el expediente administrativo
correspondiente, para que en el plazo de DIEZ DIAS, desde la recepcion, se lleve a puro y
debido efecto lo en ella acordado, adoptindose las resoluciones procedentes para el
cumplimiento de las declaraciones contenidas en el fallo, debiendo en el mismo plazo acusar

recibo y comunicar el érgano responsable de su cumplimiento.
En Madrid, a 12 de julio de 2018.

LA LETRADA DE LA ADMON. DE JUSTICIA

AYUNTAMIENTO DE ARROYOMOLINOS.
Plaza Mayor , 1 28939 Madrid

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 06 de Madrid - Procedimiento Abreviado - 76/2016

9DEBA638D37D228604BE81685442A134A8102C87

HASH DEL CERTIFICADO:

FECHA DE FIRMA:
24/07/2018

- Firmado Digitalmente en eI.Ayuntmmmhttm://wdeel%trommﬁmmm@—gmigo Seguro.de-Verifie " o

PUESTO DE TRABAJO:
Sello de Organo

Ayuntamiento de Arroyomolinos

w
['4
o
=
(e}
z




£80¢0T8VYETVCYS89183d7098¢2ALEABEIVEIA6
:0dvOIdILd30 13d HSVH

810¢/L0/ve
‘VINYI4 30 YHO34

oueblQ ap o||8s
‘0rvavyl 3a oLs3nd

Sou|oWwoAoLY ap OjudlWeIUNAY
‘JH9INON

3
)

191303\

vy

Do,
Ly

9, o
“0y ed’

Oqg 3)

%




Adminlstracion
de Justicia

* ******

Madrid

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 06 de Madrid

C/ Gran Via, 19 , Planta 4 - 28013
45029880

NIG: 28.079.00.3-2016/0004823

Procedimiento Abreviado 76/2016 [
Demandante/s: DUS PC SA I
Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE ARROYOMOLINOS

60207
Sentencia n® 79/2018 e '

9DEBA638D37D228604BE81685442A134A8102C87

Siendo firme la sentencia n® 79/2018 de fecha 17/04/2018 dictada en el recurso
referenciado, adjunto remito testimonio de la misma, asi como el expediente administrativo
correspondiente, para que en el plazo de DIEZ DIAS, desde la recepcién, se lleve a puro y |
debido efecto lo en ella acordado, adoptdndose las resoluciones procedentes para el |
cumplimiento de las declaraciones contenidas en el fallo, debiendo en el mismo plazo acusar i

|
|
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recibo y comunicar el 6rgano responsable de su cumplimiento.
En Madrid, a 12 de julio de 2018.

LA LETRADA DE LA ADMON. DE JUSTICIA .

» g
!
AYUNTAMIENTO DE ARROYOMOLINOS. g
Plaza Mayor , 1 28939 Madrid g
5
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Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 06 de Madrid

C/ Gran Via, 19, Planta 4 - 28013
45029850

NIG: 28.079.00.3-2016/0004823

Procedimiento Abreviado 76/2016

Demandante/s: DUS PC SA

PROCURADOR D./Dfia.

Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE ARROYOMOLINOS
LETRADO D./Diia.

DILIGENCIA DE ORDENACION
Letrada de la Admon. de Justicia Diia.

En Madrid, a doce de julio de dos mil dieciocho.

Dictada sentencia en estas actuaciones contra la que no cabe interponer recurso
alguno, acuerdo:

- Declarar firme la Sentencia n® 79/18 en fecha 17-4-18.

- Remitir a la Administracion demandada, junto con el expediente administrativo,
testimonio de dicha Sentencia, requiriéndole para que la lleve a puro debido efecto, y
advirtiéndole que transcurridos DOS MESES cualquiera de las partes y personas afectadas
podran solicitar la ejecucion forzosa de la sentencia (art. 104 LICA). €

S

Asi mismo para que en el plazo de DIEZ DIAS, acuse recibo ydﬁ@ﬂiﬁmque el

organo responsable del cumplimiento del fallo de la Sentenc1a w“j

@
i f‘}

Contra la presente resolucioén cabe interponer recurso de reﬁt‘fswmn en el plazo de
cinco dias, a contar desde el siguiente al de su notificacion.

- Cumplido lo anterior, archivense estas actuaciones,

Lo acuerdo y firmo. Doy fe.

LA LETRADA DE LA ADMON. DE JUSTICIA
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Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 06 de Madrid
C/ Gran Via, 19, Planta 4 - 28013

45020020
NIG: 28.079.00.3-2016/0004823

Procedimiento Abreviado 76/2016

Demandante/s: DUS PC SA

PROCURADOR D./Dfia,

Demandado/s: AYUNTAMIENTO DE ARROYOMOLINOS
LETRADO D./Diia.

D./Diia. , Letrado/a de la
Admén, de Justicia del Juzgado de lo Contencioso Administrative n° 6 de Madrid

DOY FE: Que en el Procedimiento Abreviado 76/2016 se ha dictado resolucion
del siguiente tenor literal:

SENTENCIA N° 79/2018

En Madrid, a 18 de abril de 2018.

Vistos por la Iima. Sra. D? , Magistrada del
Juzgado de lo Contencioso Administrativo n® 6 de los de Madrid los presentes
autos de Procedimiento Ordinario 76/16 instados por DUS&PC, S.A.

representada por el PROCURADOR D. y
defendida por el LETRADA DNA., siendo
demandado el AYUNTAMIENTO DE RIVAS VACIAMADRID, representado
por el PROCURADOR D. y

defendido por el LETRADO DEL AYUNTAMIENTO DE
ARROYOMOLINOS, sobre Tributario (ITVINU), siendo la cuantia 8.808,16
€.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQO.- Por la parte actora, inicialmente representada por el Procurador
D. se¢ presentd demanda contencioso-
administrativa contra la desestimacion presunta por el Ayuntamiento de
Arroyomolinos (Madrid) del recurso de reposicién presentado por la hoy actora
el 11-8-15 contra liquidacion n® 2015/004/1943 girada con fecha 12-5-15 por el
Ayuntamiento de Arroyomolinos en concepto de IIVINU con motivo de la
transmision en escritura publica de 18-2-14 del inmueble sito en Calle
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de Arroyomolinos, Referencia Catastral n°
3186201VK2538N0263KP, por importe de 8.808,16 €. (Referencia n°
1500132027.04, Identificacion n® 1004155284)

SEGUNDO.- Admitida a tramite por las reglas del art. 78 y ss. de la LJCA, se
reclamé el expediente administrativo al érgano de que dimana la resolucion
recurrida. Por resolucion de 17-10-16 se acordd suspender por plazo de sesenta
dias el curso del presente procedimiento dejando sin efecto la vista sefialada.

TERCERO.- Por Diligencia de Ordenacién de 25-10-17 se acord6 alzar la

suspension y sefialar la vista, asi como tener por personado al Procurador Sr.
en sustitucién de su compafiero el Procurador D.
y en representacion de la parte recurrente.

CUARTO.- Tras los oportunos tramites procesales, se celebré la vista el dia
10-04-18, con la comparecencia de ambas partes, con el resultado que consta
en el acta de juicio, quedando los autos conclusos y a la vista para dictar
sentencia.

QUINTO.- En la tramitacion de este procedimiento se han cumplido todos los
tramites legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es objeto del presente recurso contencioso administrativo la
desestimacion presunta por el Ayuntamiento de Arroyomolinos (Madrid) del
recurso de reposicién presentado por la hoy actora el 11-8-15 contra
liquidacion n® 2015/004/1943 girada con fecha 12-5-15 por el Ayuntamiento de
Arroyomolinos en concepto de IIVTNU con motivo de la transmision en
escritura publica de 18-2-14 del inmueble sito en Calle

de Arroyomolinos, Referencia Catastral n° 3186201 VK2538N0263KP,
por importe de 8.808,16 €. (Referencia n® 1500132027.04, Identificacion n°
1004155284)

SEGUNDO.-Funda la recurrente su pretension anulatoria de la resolucidn
impugnada en los siguientes motivos de impugnacion:

¢ Inexistencia de hecho imponible al no existir aumento del valor del

terreno del inmueble vendido. Inexistencia de base imponible gravable.
o Infraccidn del principio de capacidad econdmica.
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TERCERO.- La Sala Contencioso Administrativo del TSIM, Seccién 9%, en la
sentencian® 512 de 19.7.17 sefala:

“SEGUNDQO: Es objeto del presente recurso de apelacion sentencia del

Juzgado de lo Contencioso Administrativo n® 34 confirmatoria de liquidacién
por HIVTNU.

La liquidaciéon impugnada fue girada determinando la base imponible
conforme a las normas recogidas en el art 107 TRLHL y el art 110.4 TRLHL.

Hasta la fecha, y desde ST de 16 de Diciembre de 2014 recurso 295/14,
esta Seccidn venia entendiendo en linea con sentencias del TSJ de Catalufia de
18 de Julio de 2013 y 22 de Marzo de 2012, que cabia una interpretacion
conforme a la Constitucién Espafiola de los preceptos citados, que pasaba por
admitir que el contribuyente pudiera alegar y probar la inexistencia de
incremento de valor de los terrenos transmitidos.

El anterior planteamiento ha de ser necesariamente revisado en
aplicacion de Sentencia de 11 de Mayo de 2017 declarando "la
inconstitucionalidad de los arts. 107.1, 107.2 a) y 1104 TRLHL pero
unicamente en la medida que someten a tributacion situaciones de inexistencia
de incrementos de valor" y de Sentencia del TC de 16 de Febrero de 2017, de |
de Marzo de 2017, que expresamente rechazan la interpretacién conforme de
los citados articulos, aclarando al alcance de la declaracion de
inconstitucionalidad.

Como deciamos anteriormente, esta Seccién sostenia la posibilidad de
una interpretacién conforme de las normas de determinacién de la base
imponible del art 107 del RDL 2/2004, sin embargo, planteada dicha tesis ante
el Tribunal Constitucional tanto por la Abogacia del Estado como por los
Servicios Juridicos de la Diputacién Foral de Guiptizcoa y de Alava, el TC en
Sentencias de 16 de Febrero de 2017 , y en Sentencia de 1 de Marzo de 2017,
para articulos de las normas forales de idéntica redaccion a los de autos declara
lo siguiente:

"no es posible asumir la interpretacion salvadora de la norma
cuestionada que se propone porque, al haberse establecido un método objetivo
de cuantificacion del incremento de valor, la normativa reguladora no admite
como posibilidad ni la eventual inexistencia de un incremento wni la posible
presencia de un decremento (el incremento se genera, en todo caso, por la
mera titularidad de un terveno de naturaleza wrbana durante un periodo
temporal dado, determindndose mediante la aplicacion automdtica al valor
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catastral del suelo en el momento de la transmision de los coeficientes
previstos en el art. 4.3 NFG). Es mds, tampoco permite, siquiera, la
determinacion de un incremento distinto del derivado de "la aplicacion
correcta de las normas reguladoras del impuesto” (...)

Admitir lo contrario supondria reconstruir la norma en contra del
evidente sentido que se le quiso dar y aceptar que se ha dejado al libre arbitrio
del aplicador (a los entes locales, en via de gestion, o a los organos judiciales,
en via de revision), tanto la determinacion de los supuestos en los que naceria
la obligacion tributaria, como la eleccion, en cada caso concreto, del modo de
llevar a cabo la determinacion del eventual incremento o decremento, lo que
chocaria, no sélo contra el principio de seguridad juridica (art. 9.3 CE), sino
contra el propio principio de reserva de ley que rige la materia tributaria
(arts. 31.3y 133.1y 2, ambos de la CE).

Debe seftalarse que la forma de determinar la existencia o no de un
incremento susceptible de ser sometido a tributacion es algo que solo
corresponde al legislador, en su libertad de configuracion normativa, a
partir de la publicacion de esta Sentencia, llevando a cabo las
modificaciones o adaptaciones pertinentes en el régimen legal del impuesto
que permitan arbitrar el modo de no someter a tributacion las situaciones de
inexistencia de incremento de valor de los terrenos de naturaleza urbana”

La Abogacia del Estado, en la cuestion de inconstitucionalidad
4864/16, resuelta por Sentencia de 11 de Mayo, insisti6 en la "interpretacion
salvadora" que la. Sentencia de 16 de Febrero de 2017 rechazd, planteando que
" para que dicho articulo (107 TRLHL) sea contrario a la Constitucién debera
partirse de que en el supuesto concreto haya quedado demostrado dicho
presupuesto: que el incremento de valor del terreno no es real ni cierto".

Sin embargo, el TC no admite dicha interpretacién salvadora o
conforme del precepto, y por el contrario, insistiendo en lo ya declarado en
Sentencia de 16 de Febrero, y aclarando el alcance de la declaracion de
inconstitucionalidad declara lo siguiente:

“Una vez expulsados del ordenamiento juridico, ex origine, los arts.
1072y 110.4 LHL, en los términos sefialados, debe indicarse que la forma de
determinar la existencia o no de un incremento susceptible de ser sometido a
tributacién es algo que solo corresponde al legislador, en su libertad de
configuracion normativa, a partir de la publicacion de esta Sentencia, llevando
a cabo las modificaciones o adaptaciones pertinentes en el régimen legal del
impuesto que permitan arbitrar el modo de no someter a tributacién las

situaciones de inexistencia de incremento de valor de los terrenos de naturaleza
urbana (SSTC 26/2017, FJ 7,y 37/2017, FI 5)."

Tuzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 06 de Madrid - Procedimiento Abreviado - 76/2016 4/6

9DEBA638D37D228604BE81685442A134A8102C87

HASH DEL CERTIFICADO:

FECHA DE FIRMA:
24/07/2018

PUESTO DE TRABAJO:
Sello de Organo

Ayuntamiento de Arroyomolinos

w
['4
o
=
(e}
z



£80¢0T8VYETVCYS89183d7098¢2ALEABEIVEIA6
:0dvOIdILd30 13d HSVH

810¢/L0/ve
‘VINYI4 30 YHO34

oueblQ ap o||8s
‘0rvavyl 3a oLs3nd

Sou|oWwoAoLY ap OjudlWeIUNAY
‘JH9INON

3
)

191303\

vy

Do,
Ly

9, o
“0y ed’

Oqg 3)

%




Administraclén
de Justlcla

Madrid

A la vista de cuanto antecede entendemos en definitiva que la
liquidaciéon debe ser anulada, en cuanto girada en aplicacién de preceptos
expulsados del ordenamiento juridico ex origine, cuyo resultado no puede
ser reexaminado a la vista del resultado de prueba pericial para la que se
carece de pardmetro legal(comparacion de valores escriturados, comparacion
de valores catastrales, factores de actualizacidn, aplicacién de normas de
otros impuestos..) en ¢jercicio o forma de actuacion expresamente rechazado
, pues implicaria continuar haciendo lo que expresamente el Tribunal
Constitucional rechaza esto es "dejar al arbitrio del aplicador tanto la
determinacion de los supuestos en los que naceria la obligacion tributaria
como la eleccion del modo de llevar a cabo la determinacién del eventual
incremento o decremento”, determinaciéon que el Constitucional insiste
queda reservada al legislador, al que debe entenderse dirigida la aclaracion
del alcance o significado de la inconstitucionalidad declarada, no al aplicador
del derecho, que con cllo habria de quebrantar principios de seguridad
juridica y de reserva de ley en materia tributaria, que en definitiva han
determinado la declaracion de inconstitucionalidad.

Procede conforme a lo expuesto la estimacion del recurso con
anulacion de la liquidacién impugnada”.

Dicho criterio ha sido reiterado en otros posteriores como las Sentencias
de 21-9-17 y 05-10-17, Rec. Apelacidén n® 289/2016, entre otras.

CUARTO.- Aplicando dicha fundamentacion juridica al caso de autos en
virtud de los principios de seguridad juridica y unidad de criterio y en atencién
a la superioridad de la Sala Contencioso Administrativo del TSJM sobre este
Juzgado, procede cambiar el criterio que seguia este Juzgado estimar el recurso
contencioso-administrativo y anular la liquidacion impugnada en el caso de
autos. Siendo innecesario entrar a conocer del resto de los motivos de
impugnacion.

QUINTO.- Por aplicacion del art. 139 LJCA dado que se trata de una cuestion

juridica discutida con distinta respuesta en los Tribunales no procede hacer
expresa condena en costas.

Vistos los preceptos legales citados y demds de general y pertinente
aplicacion,
FALLO

Que estimando la demanda contencioso administrativa formulada por la
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mercantil DUS&PC, S.A. representada por el PROCURADOR D.
y defendida por el LETRADA DNA.
contra la desestimacion presunta por el Ayuntamiento de
Arroyomolinos (Madrid) del recurso de reposicion presentado por la hoy actora
el 11-8-15 contra liquidacién n® 2015/004/1943 girada con fecha 12-5-15 por el
Ayuntamiento de Arroyomolinos en concepto de IIVITNU con motivo de la
transmision en escritura publica de 18-2-14 del inmueble sito en Calle
. de Arroyomolinos, Referencia Catastral n
3186201VK2538N0263KP, por importe de 8.808,16 €. (Referencia n°
1500132027.04, Identificacién n® 1004155284). Declaro la disconformidad a
Derecho de la resolucién impugnada y, en consecuencia, la anulo, dejandola sin
efecto.

0

Sin expresa condena en costas.

Notifiquese a las partes personadas haciéndoles saber que contra la misma no
cabe interponer recurso ordinario alguno.

Asi lo acuerda, manda y firma la Ilma. Sra.
Magistrada del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo numero 6 de los de Madrid.

LA MAGISTRADA

PUBLICACION.- Leida y publicada en el dia de la fecha ha sido la
anterior Sentencia por la Ilma. Sra. Magistrada Dofia

que la ha dictado encontrandose celebrando Audiencia Publica.
Doy fe.

NOTA: Siendo aplicable la Ley Orgénica 15/99 de 13 de diciembre, de Proteccién de Datos de Carécter
Personal, y los articulos 236 bis y siguientes de la Ley Orgénica del Poder Judicial, los datos contenidos en esta
comunicacién y en la documentacion adjunta son confidenciales, quedando prohibida su transmision o
comunicacién publica por cualquier medio o procedimiento, debiendo ser tratados exclusivamente para los
fines propios de la Administracién de Justicia, sin perjuicio de las competencias del Consejo General del Poder
Judicial previstas en el articulo 560.1.10 de la LOPJ

Y para que conste y para su remision a la administracion de
presente testimonio que firmo .

En Madrid, a 12 de julio de 2018.
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